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rozhavor

Ako pomaha burina domorodym Ameri¢anom

v boji s nenavidenymi monokultirami séje a prec¢o
postavili pomnik chrobakovi, ktory zniéil plantaze
baviny? Podla éeského socidlneho antropoléga
Boba Kutika z Univerzity Karlovej by sme siv ase
planetarnej krizy mali zagat véimat spojencoy,
ktorych okolo seba mame. Nemysli tym iba ludi.

Foto - Hynek Glos

Vi
Bob Kufik

Je socidiny antropoldg, venuje
sa najmd témam politickej
a environmentdlnej antropoldgie.

Pésobina Katedre socidlnej
a kultiurnej antropoldgie
Fakulty humanitnych studii
Univerzity Karlovej.

Je hlavnym riesitelom
medzindrodného projektu
ResisTerra, ktory sa zacberd
optikou viac-nei-ludského
pristupu.

Antropolagia sa z prin-
cipuzaohera clovekom
ako astrednou postavou
badania. Nastal cas zme-
nit ten antropocentricky
pohlad?

Myslim si, Ze nastal. Na
druhej strane treba povedat,
Ze socialna akultdirna antro-
polégia od svojich zaciatkov
skiima Elovekav §irsich
stvislostiach, a to vratane
vztahov k svojmu okoliu, Zi-
votnému prostrediu. Cize od
zaciatku existuje aj pododbor
environmentalna antropold-
gia. Snazime sa skimatvztah
tloveka k ne-ludomuz nieiba
ako ku zdrojom, symbolom
apotrave, ale skimat aj
aktérsku kapacitu zvierat,
rastlin, hub, prostrediana
tvorenie vlastnych svetov.
Inymi slovami, skiimame sve-
ty, v ktorych sa ludia vztahuju
kmimoludskym entitam aj
akok ucitelkam, spojencom,
hrdinkam &i nepriatelom.
Preco torobiaacotovpraxi
znamena? To sasnazime
stopovat terénnym vysku-
mom antropolégie. Ak to
poviem v kratkosti, je nadase
vychylovat élovekaz toho
stredobodu, éoviakvan-
tropolégii neznamena tiplnt
herézuvzmysle, Ze prestar-
me skumat Eloveka samého
seba. Skér ze zaénime viac
zdérazhovat'to, ze sam Elovek
jevyslednicou viacdruhovych
vztahov auéme sa nanovo si
vsimat vietky tie prepojenia,
kvéli ktorym sme vlastne na
tejto planéte.

Hovorite, ze skiimate aj
vplyvinych nez ludskych
aktérov, o coide?

Niekto hovori o viacdruho-
vom obrate, myvnasom
projekte ResisTerra skér
oviac-nez-ludskom obrate.
Jeto termin, s ktorym prisiel
americky filozof David
Abram, a hoci to nie je Uiplne
najstastnejsi vyraz, jeho
vyhodou je, Ze zachytava
svet antropocénu, teda svet,
v ktorom sa Elovek stava ur-
€ujucou silou. Nie je to véak
sila, ato je zasadné, ktora by
dominovala tak uplne, ako
by si priala, vstupuiju do toho
aj ne-ludski aktéri.

Co do tychto diskusii pri-
nasa vas projekt?

V projekte ResisTerra

nas okrem spomenutého
viacdruhového obratu
zaujimaju najma politické
amocenské stvislosti. To
znamena, ze trasujeme
vnasichterénoch, akym
sposobom sa premienaji
kategorie ako spravodlivost,
solidarita, demokracia,
sloboda, ktoré sa dovtedy
vnimali ako vyluéne fudské.
Ludiasi s pomocounabo-
zenstiev, ideologii aj vedy
vymysleli a sami udelili
poziciu koruny tvorstva.
Nieje tovkontraste s tfim,
co sadejesplanétou?
Jetovelka otazka, ktort

v antropoldgii riesime zvIast
preto, lebo aktualne prebie-
havelka diskusia o antropo-
céne. Ten saniekedy opisuje
ako vek, ked €lovek specatil
svoju dominanciu a moc nad
planétou. V stiasnej envi-
ronmentdlnej antropoldgii
savsak skor poukazuje na
to, Ze antropocén zachytava
zlyhavanie tejto dominancie
amy Zijeme vnezamys-
lanych a o to vaznejsich
vedlajsich désledkoch jeho
snahy vladnut adominovat
prirode. D4 sa preto hovorit
aj oepoche environmental-
nych kriz.

Nemalo by sa prehodno-
tit, kam to koruna tvor-
stva pocas antropocénu

dopracovala? V dosledku
je to jeden velky krach,
nie?

Svojho €asu sme vkladali
velké nadeje do industriali-
zacie a priemyselnej revolu-
cie, ktora mala zlepsit kvalitu
Zivota €loveka, predIzit mu
Zivot a zvysit jeho blaho-
byt. To sa do velkej miery
stalo, hoci nie rovnomerne,
v socialnoem, geopolitickom,
genderovomzmysle. Na
druhej strane sme nedo-
mysleli vedlajsie doésledky
priemyselnej revolucie, ako
je chemické zamorenie, mo-
lekularnu premenu nasich
tiel aj nasho okolia, chrlenie
novych toxinov, chemikalii
¢imikroplastov, priemysel-
nymi hnojivamivo velkom
vychylujeme kolobeh dusika
afosforuvatmosfére, koru-
nuje to globélne oteplovanie
aklimaticka kriza spéso-
bena élovekom. Sucasna
¢éinsko-americka antropo-
logicka Anna Tsing hovori
otakzvanom ,zldtanom"”
antropocéne. Antropocén je
teda pre nas terminom, kto-
ry zachytdva Zivot s tymito
vedlajsimi efektmi. Tie nas
dohanaju a nemézeme pred
nimi zatvarat oéi.

Polykriza je dalsi mo-
derny pojem. Oznacuje
sucasny stav, ktory je
vysledkom prepojenia

a znasobovania jednot-
livych kriz, v ktorych sa
ocitame. Potrebujeme
pre noveé problémy nové
slova?

Aj preto pracujeme s alter-
nativnymi terminmi, aby
sme lepsie dokazali zacielit,
v&om je problém. Prikladom
mbze byt plantdzocén.
Cotoje?

Ukazuje, zejednym z prob-
lémov, ktoré nas dohnalido
dnesnejsitudcie, je vobec
vznik ekonomiky plantazi,
monokultdr, pricom to nemu-
sia byt len plantaze kukurice
¢&i velkochovy prasiat, ale

prenesene aj plantaze uhol-
nych dolov &i solarnych pa-
nelov. PlantéZe byvalispajané
s velkymi prislubmi, spomen-
me sinarevelticiu zdruhej
polovice minulého storoéia,
ked'sa vramci takzvanej
rozvojovej pomoci snivalo, Ze
plantéze nakfmia vietkych.
Dost zésadnym spdsobom
vsak narusili tak biodiverzi-
tu, ako aj kultirnu diverzitu
domorodych svetov. Obist
sa nedd anito, ze poéiatky
plantazi st spojené s kolo-
nializmom a predpokladaju
reclukeiu prirody zameranti
ibanajeden druh plodiny,
zvierata, materialu. Plantaze
sa navyse nedaju odmysliet
od nutenej prace, kedysi to
boli africki otrociv Karibiku
adnes to st medzi inymi
africki migranti, ktori robia na
urode paradajok napriklad
niekde v Spanielsku.

Clovek sa sam umiest-
nil navrchol pyramidy
avsetko ostatné, rastliny,
zivocichy, biotopy akoby
tu existovali len preto,

aby mu slazili. Vy hovo-
rite, ze je aj iny pohlad,
asnazite sa odkryvat
necakané spojenectvia

a priklady spoluprace.
Aké napriklad?

V projekte sledujeme, kto,
pre€oavakych politicko-
ekonomickych stvislostiach
savztahuje k mimoludskym
aktérom ako k partnerom,
spolupracovnikom &i
nepriatelom, nie iba ako

k zdrojom, ktoré sa daju
vytazit, alebo naopak, ako
k objektom starostlivosti,
ako je klasicka ochrana
prirody. Mamrad priklad
takzvaného medzidruhové-
ho odporu, s ktorym prisla
nasa kolegyna Kata Beilin

ajej tim z Wisconsinskej
univerzity. Skimali plantdze
geneticky modifikovanej
sojevlatinskej Amerike.

Ta bola vyslachtena tak,

aby odolavala chemickym
postrekom, ktoré majd nicit
vsetko okolo, ale, ¢o cert
nechcel, postreky nedoka-
zali zniéit laskavec.
Cojelaskavec?

Jetostara pévodnarastlina
tejto oblastiz rodu Amarant-
hus, vyuziva sa aj ako potra-
vina. Ako burina viak redlne
znizuje zisky nadnarodnych
sojovych velkoplantaznikov,
ktori preto zvysili davky
postrekov, pricom herbicidy
ni¢ia okolie a zdravie pé-
vodnych Ameriéanov v okoli
plantazi, spdsobuji rakovinu
avrodené choroby. Mato
rysy pokracovania kolonia-
lizmu séjovymi bébmi. Takze
domorodé komunity sa proti

rozhovor

Laskavec pomaha domorodym
komunitdmv Latinskej Amerike
v boji proti séjovym plantazam.

Odrazu

nehladime
na prirodu len ako
na objekt, hladime
cez prirodu. To je
velky obrat, ktory
sa odohrava.
No odohrava sa
nerovnomerne.
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plantdZam buria a laskavec
jejedenzich ,partakov”
vtomto boji - ako superbu-
rinado ,biznisu hodil vidly".
Miestni ludia z neho dokonca
vyrabajitakzvané semenné
bomby, seedbombs, semena
zmiesané s bahnom a za-
hadzuju s nimi nendvidené
plantaze. Laskavectak nie
je len symbolom &i potravi-
nou, ale ajaktivnym élenom
vhnutiodporu.

Cize ludia objavujii part-
nerov, o ktorych dovtedy
netusili?

Ano, ale skupiny pévodnych
obyvatelov, ato nielenv Ame-
rike, o nich vedia dlhodobo.
Takzvany probioticky obrat,
oktoromsa hovoriv od-
bornych kruhoch, nastava
skorvsposobevlddnutia
amocivEurdpe. Tykasa
premeny v chapani prirody
nielen ako objektu, ale aj

ako partnera, aide naprie¢
celou spolo€nostou. Odrazu
zaginame zhodnocovat, ze
niektoré aktivity mimolud-
skychentitvlastne pomahaju
celému radu Struktdr, ktoré
st pre nds dolezité. Pretossi
napriklad ludiav Holandsku
experimentalne aplikuju
drobné parazity mechovce,
aby im &istili poniéent érevnu
mikrofléru. Policia vo Svaj-
¢iarsku zagina cviéit lietajtice
dravce, aby pomahali lovit
drony. Odrazu nehladime na
prirodu len ako na objekt, hla-
dime cez prirodu. To je velky
obrat, ktory saodohrava. No
odohrava sa nerovnomerne.
Parazitov, ktoré si aplikujd
ludiav bohatej zapadnej
Eurépe, by sa obyvatelia
niektorych éasti Afriky velmi
radizbavili, ale nemézu.
Jevobecudrzatelné, ak

o druhoch, ktoré zijina
planéte ovela dihsie ako
clovek, hovorime ako

o ,8kodcoch”, ,skodlivych
zivocichoch” &io ,8kod-
nej“? Nie sit to len lesnici
a polovnici, tento pohlad

T

sa podsiva uz Ziakom na
skolach.
Jetodalsiarozsiahlaoblast,
ako rézne kategorizujeme
ahierarchizujeme priro-

du. Mame druhy;, ktoré sa
niektori snazia vyélenit
avyhubit ako skodnt, ako
burinu. Nas zaujima, kto
azakych zaujmov prichadza
s tymito terminmi a koho

sa snazi ociernit, o to zna-
mend, ak tymto ,8kodcom”
vyhlasuje vojnu a chce nas
pred nimi chranit, pre koho
natomto svete je miesto
apre koho nie je. Netyka sa
to len sveta prirody, raz $ko-
diligka, potom vik, potom
hrabos, ale inokedy migrant
¢&ineziskova organizécia.
Majim obltbenym prikla-
dom je bebor.

Vakom zmysle? Unas sii-
casné vedenie minister-
stva zivotného prostredia
rado riesi problémy
strielanim, aj bobra cheel
minister Taraba strielat,
hocije to chraneny zivo-
cich, zabranila tomu len
iniciativa ekolégov a sid-
ne rozhodnutie.

Undsv Ceskumame tiez

uz celorepublikovy vyskyt
bobraaméochranu. Aza-
€iname prehodnocovat
pracu bobrov, ktoré sa vratili
do krajiny. Bobor poméha
hasit problémy antropocé-
nu, ktoré mame, &i uzje to
zadrZiavanie vody vkrajine,
alebo udrziavanie biodi-
verzity, vytvara ekologické,
ale siiéasne ajekonomicke
hodnoty. Minuly rok sa jeho
cinnostv Chranenej kra-
jinnej oblasti Brdy pretala

s aktivitami $tatu. Sprava
parku totiz planovala budo-
vatrozne hradze a vytvarat
potrebné mokrade. No na-
tahovalo sa to. Bobry na ni¢
neéakali a postavili hradze.
Usetrili statu 30 miliénov
éeskych korun. Ten nepo-
mer medzi neefektivitou
§tatu a efektivitou bobrov bil

do oéi, a7 sa zauzival slogan:
Nechajme to na bobrov.
Podobne sanabobrov
zacinajit divadajinde
vosvete?

Ano, ako na ekosystémovych
inZinierov. Na druhej strane
svojimi aktivitami sposo-
buju aj problémy, napriklad
ked zatopia trodné polia
alebo priepuste pri zelez-
niénych tratiach, tedainy je
pohlad pelnohospodarov &i
Zelezniénych zamestnancov.
Preto u nds vznikol intitit
takzvaného bobrieho porad-
cu, ktory by mal videdlnom
pripade predchadzat kon-
fliktom, aby nedochadzalo
napriklad k nelegdlnemu
strielaniu. Pre nas v Resis-
Terre je pripad zaujimavy aj
zo $pekulativneho hladiska,
teda &inds ,nentti“ nahodou
bobor klast si ajiné otazky,
napriklad &i okrem ekolo-
gickych netvori aj politické
hodnoty? Ma pravo dotvarat
nasu krajinu alebo na to maju
pravo len architektiainzinie-
ri? €o ked nas vyzyvana pre-
hodnotenie, ako rozumieme
demokracii? Co kedje jeho
aktivita istym druhom roko-
vania o spésoboch spoluzitia
voverejnom priestore, ktoré
by sme uz nemali reduko-
vat len nandmestia &iulice
miest? Co ked'by sme mali
zacat mysliet nielen o bobro-
vi, ale s bobrom?

Tito ini nez lndski aktéri
mézu byt podlavas aj
spojencami proti iitlaku.
Aj tumate nejaky pri-
klad?

Urgite, mame tu napriklad
pripad kvetovky bavinikovej,
po &esky kvétopas baviniko-
vy. Tento chrobdak na prelo-
me 19. a 20. storocia priletel
z Mexika do juznych statov
USA, bolo tov éase plantazi
baviny. Otrokarstvo uz bolo
sice de iure zrugené, ale
plantaze nadalej vyuzivali
postotrokarske rozlozenie
moci. A ked'sa volate kvéto-

pas bavinikovy, tak sarad
pasiete na kvetoch baviny.
Pokial'mate pred sebou
obrovské plantaze baviny, je
to pre vas jedna nekoneéna
hostina. Vyvolalo to velku
paniku medzi plantaznikmi,
ktori im vyhlasili vojnu, no
nevedeli si s nimi poradit.
Chrobdk skratka vietel
do toho systému?

Pasol sa a sposoboval naozaj
velké problémy, pretoze
chrobaka nezbiéujete,
nevyhladujete. Plantaznik
nevedel, &orobit. Konkrétne
vokolimesta Enterprise
vjuznej Alabame pozieral
chrobak bavinu tak dékladne,
az doviedol tamojsiu ekono-
miku k &iastoénému kolapsu.
Zral bavinu astym ajideu
plantazi. Plantaznici museli
upustit od pestovania baviny,
coviedlo k réznorodosti
polnohospodarskej skladby,
zatali sa pestovatrozne iné
plodiny ako arasidy. Po-
tomkovia otrokov aj miestni
farmdri rozpoznali chrobdka
ako hrdinu a postavili mu aj
pomnik. Je to asi prva socha
venovana ,Skodcovi", posta-
vilimu juvroku 1919, Zena
drzivzdvihnutych rukdch
chrobaka ako niekoho, ktoich
vyviedol z biedy k prosperite.
Navstivil som Enterprise mi-
nuly rok, pomnik stoji v meste
aajvobchodochjevela
suvenirov tykajticich sa tohto
chrobaka. Je to ukazkovy
priklad, ako ho niekto moze
vnimat ako $kodcu a pre
iného je hrdinom.

Plantize mame aj u nas,
napriklad plantaze
smreka, ktoré nahra-
dzaji skutoéné lesy. Na
Slovensku je lykozrat
skvelou vyhovorkou pre
biznis, aby saribalo

a tazilo aj v narodnych
parkoch.

Nas terajsi aj vtedajsi premiér
Andrej Babis vyrazil vroku
2019 na Vysocinu atamsi
pred kamerami na dlani pre-

Enterprise. Foto - Wikimedia

W

Pomnik chrobakovi, ktory zni&il bavinikové otrokarske plantaze v meste

zeral lykozrita a performa-
tivne ho rozpugéil, aby kazdy
videl, akovlada bojuje proti
kalamite. Je fascinujiice, ako
taky maly chrobak dokaze
vyvolat reakciu éelnych
predstavitelov $titu. Jedno
zvysvetlenije, Ze lykozrat
nepoziera prirodu, lesy, ale
primarne ti ekonomicku
viziu plantazi, redukciu lesa
na dosky, ktoré sa len tvaria
akoles, ale st to vlastne po-
lia. Stvsak aj iné pohlady. Na
Fakulte humanitnych studii
pri Karlovej univerzite uéim
ochranu prirody z hladiska
spoloéenskych, humanit-
nychvied a vramci studij-
ného programu jazdime so
Studentmi na terénnu prax.
Navstivili sme aj chranené
Uzemia zapadnych Karpdt,

ked'tam vrcholila lykoZritova

kalamita. Ochranar, ktory
nas sprevadzal, ndmuka-
zoval holiny po vyribanych
smrekovych monokultirach

vyzratych chrobakom. Z jeho

strany viak nezaznel ziadny
smutok, naopak, skonstato-
val: ,Je to chrobak - ochra-
nar".

Ajna Slovensku sa vela
diskutuje o tom, i na-
sledky lykozritovych ka-

lamit nechat na motorové

pily, alebo na samotni
prirodu.

LykoZrit podla toho ochra-
nara urobil viac prace ako
cely tim ochrancov prirody
za niekolko dekad. Dokazal
vchrénenej oblasti vyzrat
smrekové monokultiry,
ktoré tam umelo vysadi-

li. Rokovania s lesnikmi

o hospodéreniv chranenom
zemi, teda pre¢o nesadit
monokultiry, sa natahovali,
bolito nekoneéné debaty
okolo okrtihleho stolu.
Chrobak vak na to nedbal,
ak tozveliéim, zoZral aj
rokovaci stél, aobmedzil
problém monckultir na
danom mieste. Pre niekoho
jelykozriut nepriatel &islo

rozhovor

Domorodci
totiz bojovali
nielen za pravnu
subjektivitu rieky,
ale ajzavlastné
pravosakrieke
vztahovat ako
k osobe. Tieto
viacdruhové
predstavy
vSak narazaja
na moderny
pravny systém
anardznych
urovniach st s nim
nezlugitelné.
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Je

fascinujuce,
ako taky
maly chrobak
dokaze vyvolat
reakciu ¢elnych
predstavitelov
$tatu. Jedno
zvysvetlenije, ze
lykozrut nepoziera
prirodu, lesy,
ale primarne tu
ekonomicku viziu
plantazi, redukciu
lesa na dosky.

jeden, pre iného spojenec.
Opat je teda aktér, hoci

z protikladnych pozicii,
naburava sado politickych
aekonomickych vizii ato st
tie viac nez ludske kontexty,
ktore nas zaujimaju.

Na Slovensku sme mali
viacero vin hystérie voci
inym Zivocisnym druhom,
pri medvedovi to Zivivna-
denie polovnikov a biznis
s trofejnym lovom. Bez
akejkolvek koncepcie za-
bili uz stovky medvedov,
sucastou procesu je de-
magogia a démonizacia.
Je to mechanizmus, ktory
je nevyhnutny privyrobe
nSkodcov’?

Nie je to slovenské Specifi-
kum. V USA by ste nasli nieco
podobné v suvislosti s ko-
jotom. Tyka sato vyskumu
¢lenanasho timu ResisTerra,
profesora Christophera Kel-
tyho z Kalifornskej univerzity,
ale zazil somto aj ja pocas
stidiav Los Angeles, ked'
som v nocnych ¢asoch pocul
v predmestiach kojotov.
Ob¢as uchmatli psa alebo
macku. Predstavte si situ-
aciu, ked'si American griluje
na svojom zadnom dvore, €o
Jjeepicentrum pohodliaa zi-
vota amerického osadnika,
ale vnoci mu tam prebieha
kojot. Ba este pri tom siahne
najeho domacich milacikov,
ktori s partnermiv jeho
osadnictve. Kojoty v meste
vyvolavaju paniku, miestni

sa proti nim mobilizujd,
pouzivaju moderné aplikacie,
zdielaju informacie o pohybe
kojotov, vytvaraju susedske
hliadky, postivaju informa-
cie uradom, nahodneich
zabijaju. Christopher Kelty vo
svojom vyskume poukazuje
na dynamiky, ktoré vytvara
to, ak siten ,divy"” dovoli
prekrocit hranice a vstupido
~hasho" sveta s domestikova-
nymi zvieratami.

Ak hovorime o domacich

v

milacikoch, nepoukazuje

to aj na iltiziu, Ze clovek si
wskrotil” iné druhy? Ked'
vidim psickarov, niekedy
si nie som isty, kto koho
sivlastne skrotil. Nie je

to problém optiky?
Optika je zasadna, na svet

sa mézeme pozrietingmnez
ludskym pohladom, ato aj
vramcidisciplin ako antro-
polégia, ktoré majlivo svojom
nazve ¢loveka. Nutinasto
mysliet za hranice cloveka
asnazit savnimat perspektivy
tych druhych. Spomenuta
priekopnicka viacdruhového
obratu Anna Tsing sa pyta
napriklad pri psenici, kto koho
vlastne domestikoval? My

si radi rozpravame klasicky
evoluény pribeh o nasej civi-
lizacii, ako salovciazberadi
naraz rozhodli usadit a urobit
neoliticku revolliciu spojent

s pestovanim obilia. T hrava
Spekulaciaje vbode, Ze pokial
dévodom bytia je snaha Zit
lepsie, rozsirit sa naviac
miest, vovacsom mnozstve,
aby saovasniekto staral,
investoval miliardy a kultivo-
val vas - tak nie je to nahodou
tak, ze pSenica toto docielila

u nas, Ze ona domestikovala
cloveka? Pritomto obrateni
perspektivy by savsak nema-
lavytratitta mocenska rovina.
Napriklad s antropolégom
Sidney Mintzom trasujeme
to, ako sa cukrova trstinastala
globalnou plodinou, a vidime,
Ze st za tym obrovske mocen-
ské aparaty, nahromadené
nerovnosti aotrocka praca,
aby saobohatil jedalny listok
vitazov kolonializmu. Chcem
tym povedat, Ze stale je to
antropoceén, respektive
plantaZzocén sovsetkym, co

k nemu nalezi, a nie napriklad
p3enicocén.

V sivislosti s medzidru-
hovymi aktérmi hovorite
aj o medzidruhovej de-
mokracii. O ¢o ide? Doka-
zali by nas nové formy ko-
operacie dostat’z pasce
antropocentrizmu?

Nas projekt je primarne
vyskumny a vedecky, tato
otazka je skor politicka otaz-
ka na spoloénost, &ichce ist
touto cestou. My sa zameria-
vame na trasovanie toho, kto,
ako a prec¢o sa demokraciu
poktsa rozpracovat do me-
dzidruhovych rovin. Vramci
antropolégie ajinych discip-
lin je to fascinujica diskusia,
premyslat viacdruhovo o de-
mokracii, vramciktorej sa
prijmu mimoludski aktéri do
verejného priestoru. Storoéia
sme sa presviedcali o tom,

Ze verejny priestor je len pre
ludi, €o ked'nastal éas ajpre
mimoludskych aktérov? Prik-
ladom takychto uvah méze
byt okrem spomenutého
bobra a jeho obsadzovania
verejneho priestoru aj hortica
diskusia okolo nového prav-
neho konceptu takzvanych
prav prirody.

O coide?

Koncept prisiel pévodne

z prostredia domorodych
hnuti Latinskej Ameriky,
ktoré sa snazili vybojovat
vacsiu ochranu priznanim
pravnej subjektivity riekam,
velrybam, horam a podobne.
Presadit podobnt pravnu
inovaciu do moderného
pravneho systému sa viak
ovela lahsie povie, ako urobi.
Domorodeci totiz bojovali
nielen za pravnu subjektivitu
rieky, ale ajza vlastné pravo
sak rieke vztahovatako

k osobe. V dosledku $lo o boj
za uznanie viac-nez-
-ludskych kolektivov, kde
clovek nevystupuje ako
vonkajsi zastupca prirody -
ako unas ochranari -, ale ako
hovorca svojho vlastného
kolektivu, za ktory hovori.
Tieto viacdruhové predstavy
viak narazajiina moderny
pravny systém a naroznych
trovniach st s nim nezlugi-
telné. Pritom s pravnickou
osobou, ako napriklad fosil-
nou korporaciou, o je takisto
hybrid, pracovatvie. i



