Nechme to na bobrech?
Opravné prdce a vzdjemnd pomoc
na cesté z antropocénu

ResisTerra: Centrum zkoumani vzpurné politiky napti¢ vice-nez-lidskymi svéty
pii FHS UK

,Bob#i usettili ceskému stdtu desitky milionu!” Zprava z Brd, ktera z kraje roku 2025
obletéla skoro cely svét, kdyz se objevila v National Geographic, The New York Ti-
mes, The Latin Times, Waikato Times, The Guardian, Oreanda News ¢i Jiji Press.!
V ¢ase extrémniho sucha bobf#i zadrzeli stavbou hrazi vodu v krajiné — bez pland,
spontdnné, zadarmo. A to se poc¢itd! Zvlasté v ¢ase, kdy miliardy eur te¢ou do
celé fady projektd, které uz nemaji ekosystémy jen chranit, ale hlavné obnovovat
a posilovat jejich odolnost. Mame tedy obnovovaci prace nechat vice na bobrech
a bobticich?? Jak a kudy ale domyslet ptisliby i hrozby takovych predstav?
Nasledyjici text se podobnym otdzkdm vénuje. Nec¢ini tak nicméné s cilem
dopidit se definitivnich odpovédi, nybrz evokovat, tedy ptipojovat dalsi a dalsi
otazky. Po formalni strance se inspirujeme geertzovskym dirazem na esej coby
ustredni Zanr antropologie (Geertz 1983, 2000) pro jeji otevienost ke spekulativ-
nim interpretacim, uméleckym postuptm, ptiznavani autorské subjektivity i pro
jistou védeckou hravost. Po obsahové strance ¢erpame zejména z tzv. vicedruho-
vé etnografie, diky které se k bobrtim a bobticim nevztahujeme automaticky jako
k symboliim, zdrojim ¢ pasivnim kulisdm lidskych svétd, ale jako k aktérstvu
schopnému spoluutvéatet vice-nez-lidské svéty (Kirksey a Helmreich 2010, Locke
a Muenster 2015, Pacini-Ketcha-baw a kol. 2016). Jestlize se polate¢ni texty

1 Tento text vznikl v rdmci projektu ResisTerra: konceptualizace vice-nez-lidské rezistence antropo-

cénu (PRIMUS 247148) feseného na Univerzité Karlové, Fakulté humanitnich studii. Pro vice info
viz www.resisterra.org.

linum a femininum, popt. vypsani obou gramatickych roda.
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vicedruhové antropologie snazily kultivovat epistemologickou v$imavost (Tsing
2015, s. 17 - 25) & etickou pozornost (van Dooren, Kirksey a Minster 2016), nasi
ambici je skrze bob#i ¢innost v ¢eském, respektive sttedoevropském kontextu evo-
kovat zejména politické, respektive politicko-ekonomické domysleni obratu k vi-
ce-nez-lidskym svétim.

OD OCHRANY PRIRODY K OCHRANE PRIRODOU

Bobr evropsky (Castor fiber) se vraci do krajiny — ovéem do krajiny antropocénu. Ta
je suzovana vedlej$imi efekty troufalych az bohorovnych moderniza¢nich vizi o pra-
myslovém ovladnuti ptirodnich procest, v rdmci kterych se mj. narovnavaly reky,
betonovala jejich koryta, odvodiiovala pole ¢i vysousely mokiady (Hetherington ed.
2019, Tsing, Mathews a Bubandt 2019). Tyto vize ovem nebyly samoucelné. Naopak,
nabizely magicka fedeni stran zvy$ovani lidského blahobytu, zisku a kvality ¢i bezpeci
zivota (Scott 1998). Jenomze z obdobnych magickych feseni vyzev moderniho clovéka
se dnes stavaji zdvazné celoplanetarni problémy vsech v ¢ele s postupujici klimatickou
krizi a krizi biodiverzity (Rappaport 1993, Murphy 2008, Tsing a kol. 2025). A tak
jen co se bobtice vratily do ¢eské krajiny, pfipadné na ¢eské uzemi, pomdhaji s hage-
nim kli¢ovych trabl antropocénu: zadrzuji, respektive zpomaluji vodu a sedimenty,
co znizuje i hrozbu pozari v ¢ase sucha; vystavbou vlastniho domova zvysuji pocty
i hojnost jinych druht, které jinak z krajiny mizi béhem procesu $estého masového
vymirani; prosvétluji lesy v ¢ase prehusténych monokultur, co vede k jejich zmlazeni;
tvorbou moktadi spoluutvati kotenovy systém distici chemicky zamotené prosttedi.
Svym opracovavanim krajiny tak bobtice tvoii dlouhodobéjsi ekologické hodnoty.

A nejen ony. V poslednich letech totiz sledujeme zajimavy obrat v ochranafském
ptistupu k mimolidskému svétu. Lidsti experti a expertky zejména z globdlniho Se-
veru totiz stale ¢astéji mobilizuji aktivity riznych organismt k pomoci s latanim en-
vironmentalnich trabli antropocénu. Na tkor klasického managementu ptirody tak
posiluje management ptirodou, kterému Lorimer (2020) tika probiotickd forma vlid-
nuti (srovnej s Collier a Lakoff 2021, Lemke 2021). Vlci a dalsi vrcholovi predatoti
jsou touto optikou oceriovani pro schopnosti ozdravovat lesni monokultury; spasace
uz neni t¥eba ve vech piipadech domestikovat, pti sou¢asném boji s klimatickym
rozvratem jsou nové hodnoty spatfovany naopak v jejich kontrolovaném zdivoco-
vani, a to tfeba i po boku ozivenych zastupc pravéké megafauny; bakterie uz neni
tfeba povazovat pausalné za ohrozeni zdravi ¢lovéka ¢i ekosystému, v nékterych pii-
padech je naopak jejich mnozeni zadouci s ohledem na efektivni pozirani vysledka
nadeho plastového apetitu nebo velkoplosné stahovani uhliku z atmosféry do oce-
ant. Lorimer (2020) hovoiiu obdobnych postupti o ,vyuzivani zivota k #izeni Zivota®“.
Cilem se totiz stala naprava lidskych zasaht do Zivotniho prostiedi, jez se v prabéhu
Casu zacaly obracet proti ndm samym i na celoplanetarni trovni. Bob¥i tvorbé eko-
logickych hodnot i vizi ,nechme to na nich®, kterou se dnes zastituji mnohé ochra-
nafské kampané, je tieba rozumét pravé v kontextu tohoto probiotického obratu.
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Bob#i ¢innosti se nicméné neobejde bez kontroverzi. Ve svém zabydlovani pros-
toru totiz bobr nerespektuje izemni plany, majetkopravni vztahy ¢ vodohospo-
darské inzenyrské sité. Kaci stromy, zaplavuje pole, narusuje hraze rybnikd, ucpa-
va silni¢ni a Zelezni¢ni propustky ¢&i zavlazovaci kandly. Jinymi slovy, pro nékteré
je potiZistou ¢i $ktidcem, protoze naruguje antropocentrické infrastruktury i na né
vazané vize krajiny vysostné slouZzici pramyslovému ¢lovéku a jeho politicko-eko-
nomickému systému - tedy vize, které nas do soucasnych problému antropocénu
podle mnohych védkyri a védct dostaly (Chakrabarty 2009, Moore 2015, Malm
2016, Haraway, Tsing a Mitman 2019). Bobti plsobeni tak vyvolava konflikty
v otdzkach souziti a nuti nds se v nich nové orientovat. Podle ¢eho ale?

PTAT SE S BOBRICEMI JINAK

Na jedné strané mame zdkony a instituce ochrany ptirody a krajiny. Koneckonci
i diky sisyfovské a $patné placené praci ochraniti a ochranaiek se bobr jakozto
zvlasté chranény druh vibec do krajiny Ceské republiky vratil a dnes diky nim ma
k dispozici tzv. bob#i poradce, kte#i pomahaji fesit konfliktni situace. Z druhé stra-
ny ma ale tato perspektiva své limity, protoze je jednorozmérné zapusténa v po-
hledu na svét optikou aplikovanych ptirodnich véd v ¢ele s ochrana¥skou biologii
a ekologii. Takovy pohled ale p#i porozuméni bobram a bob#icim klade mozna az
ptilis velky duraz na hledisko populacni (tzn. na pocty a vyskyt bobtich populaci na
ukor jinych pohledt), stejné jako na tvorbu primarné ekologickych hodnot popsa-
nych vyse. Svét pohledem populace je oviem pro kritické spolec¢enské védy svétem
velmi ziZenym, protoze umoziuje vyvozovat jen ¢4ste¢né zavéry a prehlizet jiné
souvislosti (Foucault 1999, 2009, 2023, Moran 1990, Moran a Brondizio 2001).

V piipadé bobtic a bobrii diiraz na populaci vede k tomu, Ze se v Cesku snizuje,
respektive preskupuje a rozriziuje mira jejich ochrany, protoze po¢tem i prosto-
rovym rozmisténim populaci jsou na tom ve slezském, moravském i éeském pros-
toru v poslednich letech velmi dobte. Takové pojeti ovéem podle nds neumi plné
zachytit rostouci vyznam a dilezitost bob#iho pisobeni v antropocénu, respektive
piihledani cest z néj. Stejné tak neumi obsdhnout mozné vyzvy k délani véci jinak,
ke kterym svou aktivitou mohou bobfice vybizet a k nim?z je dnes podle nas potte-
ba si kultivovat citlivost a otevienost, mame-li antropocén a antropocentrismus
opoustét (Haraway 2025).

Pokud se totiz pti premysleni nechdme vést bob#imi ¢innostmi samotnymi,
umoziiyji ndm zpomalit a formulovat nejen nové ekologické otazky, ale také znovu
promyslet celou fadu politickych, pravnich, socidlnich ¢i ekonomickych piistupt
a pohledd, u kterych jsme sami sebe dlouha léta presvédéovali, ze jsou vylu¢né
lidské:

Kdo ma pravo formovat krajinu jako jeji architekt ¢i inzenyrka? Je-li bobtice
ekosystémovou inzenyrkou, kterd pravdépodobné vi, co dél4, ale rozhodné déla,
co vi, kudy pak promyslet cesty k posilovani pravni ochrany bobrt, naptiklad skrze
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koncept prav ptirody? Neni bob#i piisobeni rovnéz kritikou institutu vlastnictvi
- a to v tom duchu, Ze Gzemi by mélo pattit tomu, kdo ho opracovava? Neni na
ase hledat, respektive znovuobjevovat cesty k mimolidskému ¢i vice-nez-lidské-
mu vlastnictvi bobry & dokonce misty (Vanuxem 2020)? Jak a kym vychylovat
antropocentrismus vetejného prostoru, tedy utvatet politické situace, ve kterych
se budou moci svou aktivitou vyjadfovat nejen lidé, ale i mimolidské bytosti? Je
mozné demokracii ¢i diplomacii rozumét vicedruhové? Jakou praci na nas samych
musime na cesté z antropocentrismu vykonat, pokud mame rozumét politice coby
vefejnému boji mezi riznymi vizemi svéta (Mouffe 2005), kde vefejnost uz neni
pouze lidska? Pomaha-li bobr (nejen) lidem stran zvy$ovani obyvatelnosti, odol-
nosti a zivotaschopnosti mist, jak mu na oplatku pomahat zit dobte? Je-li bobti
pusobeni praci, jak ji rimovat a kym, potazmo ohodnotit a ¢im?

V toku obdobnych ot4zek nas ve zbytku tohoto textu zajimaji zejména témata
vz4jemné pomoci a bobti prace.

BOBRi PRACE NA OBYVATELNOSTI ZEME

Bobr zabydluje prostor zdlouhavou a obratnou praci. Stavi hraze, hloubi nory
a doupata, hromadi kiovi, okusuje stromy, splavuje materialy. Utvati si vlastni do-
mov, a tim formuje — pobobtuje — krajinu. Jeho prace vyzaduje socilni dovednosti
(Feeley-Harnik 2019), které se primarné mladi u¢i od starsich — od ndcviku hlo-
déni, pfes volbu materialQ, zpisoby opravovani hrazi ¢i kiceni stromd, az po tvor-
bu nor se vstupem pod vodou. Ptestoze zdkladni jednotkou jeho socidlniho Zivota
byva rozsitend rodina jednoho péru a jeho potomkd, kdyz dojde k ndhlému zni¢eni
velké hraze, bob#i rodiny si vzajemné pomahaji v jeji opravé (Morgan 1986). Trva-
1é opravovani je tak bobti modus vivendi, ktery se jim, ndm a dal$im organismim
naramné hodi i do krizi pramyslového véku antropocénu.

Environmentalni ekonomky a ekonomové maji pro takovou praci pojmenovani
- tikaji tomu ekosystémové sluzby, které se pak snazi vy¢islit (jako v pfipadé bobtic
z Brd), a ukazat tim prospésnost pracujicich bobri pro ¢lovéka. Z naseho pohledu
je véak tato perspektiva problematick4, nebot ztstava ptili§ antropocentricka. Vy-
chazi z klasické ekonomické racionality — ,penézniho ocenovani pfinost a naklada
poskytovanych sluzeb®, &imz reprodukuje predstavu p¥irody slouzici ¢lovéku coby
jeho nete¢ny zdroj k libovolnému extrahovani. Bob#i v tomto pojeti predstavuji
tzv. ,zivouci kapital“ (Haraway 2008, Barua 2020), ktery tvo#i hodnoty skrze praci
svymi tély a na svych télech, respektive udrzovanim svého zdravi a rozvijejim sta-
vafskych schopnosti. Plody jejich prace nicméné ,ekosystémové slouzi“ ¢lovéku;
jsou zcizovany ¢clovékem pro jeho vlastni uzitek (Welden 2023).

Perspektiva ekosystémovych sluzeb viak miji dva dulezité postiehy z hlediska
soudobé kritiky politické ekonomie kapitalismu. Za prvé, kapitalismus stoji a pada
s vykofistovanim neplacené, vynucené ¢i podhodnocené prace, jejichz adekvatni
a dustojné ohodnoceni by znamenalo jeho krach. Jakozto kanibalizujici systém
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tak pozird pravé ty zneviditelfiované prace a sféry, na nichz zaroven bytostné za-
visi (Fraser 2022). Za druhé, sféra ustfedniho konfliktu se v sou¢asnosti posouva
a roz$ituje — od sféry ekonomické produkce ptres sféru socialni reprodukce az po
sféru environmentalni obyvatelnosti (Latour 2020).

Délnictvo 19. a prvni poloviny 20. stoleti bojovalo za lepsi pracovni podminky
a mzdy k pokryti zdkladnich potteb ve sféfe ekonomické vyroby — ve fabrikach,
tovarnach, v dolech a na dalsich pracovistich. A bojuje dodnes. Feministky druhé
poloviny 20. stoleti se hlasité doméhaly uznani zneviditeltiované péce a zdptahu
v chodu domaécnosti jakozto jednoho z typu préce, stejné jako uznani pecujicich
profesi, které jsou nezbytné pro socidlni reprodukci. Odmitaly tim esencializujici
predstavu péce coby zenské prirozenosti, kterou je mozné libovolné extrahovat (Fe-
derici 1974). A bojuji dodnes. V soucasnosti se diky hrozbé klimatické katastrofy
do centra déni dostava i environmentalni prace na obyvatelnosti jednotlivych mist
planety i celé Zemé - tedy price na reprodukci podminek Zivota jako takového
(Latour a Schultz 2022). Tu s podporou lidskych spojenkyr a spojenctt vykondavaji
riiznorodé mimolidské entity typu bobrt a bobf#ic. Tim se podle nés otevira pros-
tor pro spekulativni otazky.

Ma smysl v dnesnich krizich podobnou ¢innost ocefiovat jako praci a odmitat
tim argument ,pfirozenosti” takové ¢innosti? Jak potom ale takovou praci ohod-
nocovat tak, aby jeji plody zustavaly co nejvice u jejich tvarca a tvirkyn a jejich
lidskych spojenct a spojenkyii? Mély by se naptiklad ztizovat vetejné fondy na
podporu vicedruhové obyvatelnosti? Jak se vyhnout tomu, aby ohodnoceni prace
bobtich skupin nevedlo nap#iklad k tzv. outsourcingu (Lorimer 2020, s. 198-205),
kdy bob#i délaji zadarmo, diky ¢emuz bude mozné bud seskrtat penize na lidskou
ochranatskou ¢innost & vyvazat zneéistujici velkopodniky z kompenzaci s argu-
mentem, Ze ,,pfiroda si poradi“a ,nejlepéi je nedélat nic*? Kym, v ¢im zajmu, komu
a v jaké jednotce bob#i praci ohodnocovat? Je na ¢ase volat, Ze za bob#{ praci se
plati a Ze je potfeba pro ni zabezpecovat dustojné pracovni podminky? Co pravo
na duchod, p¥iplatky za praci v noci nebo naopak moznost nepracovat, ptipadné
zaji$tovat zdkladni nepodminéné sluzby & ptijem? A jak oSettit hrozbu, aby se tim
jen nové nepreskupily rozdily mezi uzite¢nymi a nepotfebnymi druhy — a ty prvni
uvrhly do rezimu vynucené, prekarizované a vykotistované prace, kdezto ty druhé
udinily postradatelné a vyhubitelné? Neni jasnych odpovédi, jen novych otazek,
které si v dialogu s bob#im ptisobenim klademe. Cilené se tim snazime otevirat
nové dimenze imaginace mozné a dost mozna nezbytné environmentalni politiky
budoucnosti.

PODOBY VICEDRUHOVE VZAJEMNOSTI

Kromé zdivolujicich spekulaci oviem existuji i vice hmatatelné a zptitomnélé
moznosti oceriovani bob¥i prace — totiz utvafeni spojenectvi s bobry a bobt¥icemi
ve vice-nez-lidskych kolektivech vzajemné pomoci. Jestlize bob#i pomahaji v ¢ase
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hlubokych trabli antropocénu, je mozné si poméhat vzajemné, a tedy solidarizo-
vat s nimi (Tschakert 2022). Vzdjemnost, neboli mutualismus, koneckonct patti
mezi jeden ze zdkladnich typa spole¢enskych i ekologickych vztaht (Kropotkin
2021, Grubatic a O’'Hearn 2019, Chao 2021). Moznosti je nepteberné mnozstvi:
ptikladem mohou byt ¢innosti nékterych aktivistickych skupin, jejichz ptsobe-
ni zkouma antropolog Mateusz Laszczkowski v rdmci naseho centra ResisTerra
v rozlehlych nizinach Polska.

Kromé podpory nenésilnych feseni konfliktd1, vzdélavani a hajeni bobtich zaj-
mu v médiich ¢ byrokratického komplikovani vydavani povolenek k odsttelu bob-
r a bobtic se nékteré takové skupiny zaméfuji i na tzv. ptimé akce v terénu. Jeli-
koz jsou bobti hraze ¢asto protizdkonné a svévolné niceny z velkozemédélskych,
developerskych, vodohospodétskych, pramyslovych a jinych zajmu, tyto aktivist-
ky a aktivisté se zamétuji na jejich opravovani. Casto se tak déje ,za humny*, tedy
v mistech jejich domova, kde to dobte znaji, vi, kde se co déje, kdo kde Zije a taky
kdo kde co stavi ¢i boura. Takové aktivistky tedy samy ¢asto bydli blizko bobra
a bojuji za to, aby s nimi svou domovskou lokalitu mohly i nadale sdilet. Opravou
hrazi vstupuji do komunikace nejen s jejimi destruktory, ktefi se hraze ¢asto snazi
opét zni¢it, ale i s bobry samotnymi. V takovych ndpomocnych svétech se totiz
aktivisté nevztahuji k bobticim ani tak jako k pfijemcim ochrany, ale zejména
jako k ¢inorodym spojenkynim a utitelkdm. V delikatni a pomérné niro¢né praci
opravovani hrazi se to totiz snazi podle Laszczkowského (2024) ,,délat jako bobti*
v nadéji, Ze ti se pak vriti a doopravi si je sami podle sebe.

Kromé opravovani hrizi jsou dalsi aktivistickou praxi bob#i hlidky. Ty oviem
nemaji podobu organizovanou a formalni, jako nap#. monitoring velkych Selem
v podobé tzv. vl¢ich a rysich hlidek v Cesku (Hnuti DUHA Selmy 2025). Bobii
hlidky polskych aktivist jsou spi$e neformalniho charakteru. Ten totiz vice od-
povida tomu, ze aktivistky dlouhodobé hlidaji zejména okoli svych domovskych
lokalit. Pravé starost o sdileni mista vlastniho domova s bobry se zda byt dule-
zitym prvkem, stejné jako mize byt pobidkou k tzv. ob¢anské védé. Hlidkovani
obecné je komplexni proces, ktery vyzaduje osvojovani urcitych dovednosti typu
rozpoznavani pobytovych znakd bobra (napt. okusy stromd, stopy) ¢ niciteld
hrazi (napt. stopy traktorovych kol & pluht), pokladani fotopasti, komunikovani
s policii nebo ufady, ale také dlouhodobé utvareni davérnych sousedskych vztaht.

OHLODAVANI ANTROPOCENU

Premyslet s bobry spi$e nez jen o bobrech tak umoziiuje otevirat celou fadu pal¢i-
vych otdzek antropocénu, které jdou za ochranatskou vizi utvateni ekologickych
hodnot. Jejich spole¢nym jmenovatelem je posilovani rozuméni bobram coby spo-
lupracovnikiim, ochranarkam, subjektim konfliktu, ucitelkdm a partneram spi-
$e nez ,jen“ pfedmétim ochrany, zdimanym zdrojam ekosystémovych sluzeb, ¢i
dokonce $ktidcim modernich pramyslovych infrastruktur. Ba co vice, premyslet
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s bobticemi v na§em vyzkumu znamend i domysleni politicko-ekologickych a po-
liticko-ekonomickych dusledka takového posileného (z anglického ,,empowered”)
rozuméni. Domnivame se, Ze vaznost planetarnich krizi totiz vyzaduje hledat ne-
otfelé a experimentalni cesty v environmentalni politice. Co kdyz jednou z tako-
vych cest je politika ohlod4avani antropocentrismu, respektive antropocénu, spolu
s bobticemi a bobry?

Bob Kutik, Sdra Hdjkovd, Jakub Kvizda, Kldra Soukupovd®
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